Wstep

Celem niniejszego referatu jest zaprezentowanie miejsca jakie w opracowaniach i
syntezach najnowszej historii Polski zajmuje Solidarnos¢ Walczgca. Autor nie analizuje oczywiscie
szczegblowo wszystkich publikacji, skupia si¢ na wybranych pozycjach. Ramy chronologiczne
poszukiwan stanowig lata 1989-2007. Cezura roku 1989 jest oczywista. Jest to moment upadku w
Polsce systemu komunistycznego i dojscia do wiadzy (czy raczej wspdirzadzenia) opozycji
solidarno$ciowej. Zmiana ustroju spowodowata zakonczenie kolejnego historycznego etapu w
dziejach Polski, stworzyla punkt wyjscia do wypracowywania jego podsumowan i interpretacji,
wlasnie w konteks$cie dyskursu historiograficznego, nie za$ biezacej publicystyki dotyczacej spraw
wspolczesnych. Rok 2007 wybrany zostal z kolei jako 25 rocznica powstania organizacji
Solidarno$¢ Walczaca. Tego typu okazje sa niejako naturalnymi przyczynkami dla glebszych
refleksji 1 podsumowan. Nie inaczej bylo 1 tym razem, czego efektem byly nie tylko zwigzane z
rocznicg uroczystosci 1 spotkania, ale rowniez wydawnictwa. Stanowig one najswiezsze, najbardziej
aktualne zrodto informacji na temat dziejow Solidarno$ci Walczace;.

Podstawe literatury przedmiotu, wykorzystanej w niniejszym referacie stanowig
syntezy 1 opracowania. Sposrod wielu, jakie pojawily si¢ na rynku wydawniczym w latach
1989-2007, autor przyjrzal si¢ szczegéOlnie kilku z nich. Wiele ma charakter podrecznikow
akademickich, niektére skierowane sg raczej do uczniéw szkot srednich lub prezentuja styl bardziej
popularnonaukowy. Sposrod tych o charakterze stricte akademickim mozna wymienié: Historie
Polski XX wieku autorstwa Antoniego Czubinskiego, Losy panstwa i narodu (1939-1989) Andrzeja
Friszke, Histori¢ Polityczng Polski 1952-2002 Ryszarda Michalaka czy Historie Polski
(1944-1989) autorstwva Wlodzimierza Bonusiaka. Do miana podrecznikow akademickich pretenduje
tez Najnowsza historia Polski Wojciecha Roszkowskiego, ksigzka, ktora rozpoczeto wydawac
jeszcze w drugim obiegu w latach 80-tych (wowczas pod pseudonimem Andrzej Albert). Jej
poszczegblne wersje roznig si¢ zasiegiem chronologicznym oraz objgtoscig ujecia poszczegolnych
zagadnien, czg$¢ z nich przeznaczona jest przede wszystkim dla licealistow. W koncu
podrecznikiem akademickim, cho¢ omawiajagcym poszczegolne zagadnienia bardzo skrotowo jest
Polska XX wieku, napisana przez Jerzego Topolskiego. Charakter publikacji ujmujacych najnowsze
dzieje Polski w sposob syntetyczny, cho¢ bardziej popularnonaukowy maja: Historia Polski t.2
Andrzeja Paczkowskiego 1 Andrzeja Chwalby, Polska XX wieku (1914-2003) Barttomieja
Btaszkowskiego 1 Marka Derwicha. Cennym zrédtem informacji o Solidarnosci Walczgcej,
stanowigcym punkt wyjscia dla analizy jej obecno$ci na kartach poszczegdlnych syntez i
opracowan sg wydawnictwa, powstale m.in. z okazji ubieglorocznej, 25 rocznicy zatozenia
organizacji. Do najwazniejszych, prezentujacych przekrojowo dzieje, strukture, ideologie 1 formy
dziatania nalezy ksiagzka pt. O wyzwolenie ludzi i narodow z komunizmu przysiegam walczyc!: 25
rocznica powstania Solidarnosci Walczqcej pod redakcja Mirostawy tatkowskiej, wydana przez
oficyng wydawniczg Volumen. Cennym wydawnictwem jest tez Kornel bedacy formg wywiadu z
Kornelem Morawieckim przeprowadzonym przez Artura Adamskiego, obie te publikacje wydano w
2007 roku. Uwage zwraca rowniez Solidarnos¢ Walczgca w dokumentach. T.1, w oczach SB
autorstwa m.in. Lukasza Kaminskiego. Takze ta pozycja pojawita si¢ w 2007 roku, zostata wydana
przez IPN. Jest to typowe wydawnictwo zrddtowe, prezentujace przede wszystkim dokumenty,
historia samej organizacji zostala tu ograniczona do niezb¢dnego minimum. Nie sposéb pomingé
rowniez artykutdw, jak np. Solidarnos¢ Walczgca Ewy Kondratowicz', prezentujagcym dzieje
organizacji w relacjach jej czlonkow, czy tekstu Witolda Dudzinskiego mowigcego o
aresztowaniach czlonkéw organizacji w latach 1983-1984.> Wazne miejsce zajmujg tez dwa
artykuty, ktére przy okazji 25-lecia organizacji pojawity si¢ w Biuletynie IPN. Sa to: ,,Solidarnos¢
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2 Witold Dudzinski, Jeden wielki kociot, w: Nowe Paristwo nr 1 (2004), s. 38-40.



Walczgca” Pukasza Kaminskiego, prezentujagca dzieje, dziatalno$¢ i idee ruchu’® i ,,Kulisy
kontrwywiadu Solidarnosci Walczacej” Piotra Swerdczaka opowiadajace o metodach obrony SW
przed dziataniami SB oraz inwigilowaniu bezpieki przez ruch.*

Niniejszy referat zostat podzielony na trzy rozdziaty. W pierwszym autor ma zamiar
skrotowo przedstawi¢ genezg 1 dzialalno$¢ Solidarnosci Walczgcej, w drugim skupi si¢ na miejscu
jakie SW zajmuje w syntezach i opracowaniach najnowszej historii Polski, powstalych po 1989
roku, a w ostatnim podejmie probe odpowiedzi na pytanie o powody ograniczonej obecnosci
organizacji w tych publikacjach.

I. Geneza Solidarnosci Walczacej. Jej dzialalnos¢ i gltowne dokonania.

Piszac o Solidarnosci Walczgcej w syntezach i opracowaniach najnowszej historii
Polski nie sposob, cho¢ nie jest to zadaniem niniejszego referatu, poming¢ cho¢ w skrocie dziejow
samej organizacji. Istniata ona 10 lat. Zostala utworzona w czerwcu 1982 roku, jej ostateczna
konsolidacja jako jednolitego ruchu przeciagneta si¢ do listopada. Na czele Solidarnosci Walczqgcej
stangl jeden z cztonkéw Regionalnego Komitetu Strajkowego we Wroctawiu Kornel Morawiecki.
Solidarnos¢ Walczgca, nie zerwawszy nigdy calkowicie powigzan ze swoja macierzysta
organizacjg, stanowita byt odrebny, niepodporzadkowany TKK i1 Lechowi Walesie. Przyczyny
powstania SW byly ztozone: spowodowane ono bylo m.in. osobistym konfliktem miedzy Kornelem
Morawieckim a przewodniczacym RKS-u we Wroctawiu Wiadystawem Frasyniukiem oraz
rozbiezno$ciami w koncepcjach dziatania ruchu. W ciggu kilku lat od powstania SW zdobyta
pewna, cho¢ w porownaniu z Solidarnoscig niewielka liczbg sympatykow (SB szacowalo liczbe
cztonkow na 500, a sympatykow na ponad 1100).° Organizacja utworzyla swoje oddziaty w
gtownych aglomeracjach Polski, miata mlodziezowa przybudowke; Ruch Oporu SW, posiadata tez
swoich emisariuszy za granicg. Dziatalno$¢ obejmowata przede wszystkim wydawnictwa (ok. 100
mniej lub bardziej trwatych tytutow®, najbardziej znanym byta, posiadajgca lokalne warianty
Solidarnos¢ Walczgca), w strukturze ruchu istniat Wydziat Wschodni, wspotpracujacy np. z
ukrainskg 1 rosyjska emigracja polityczng, oraz wydajacy pisma przeznaczone dla odbiorcow w
innych panstwach bloku (po czesku, wegiersku itd.). Dziatalno$¢ polegajaca na przekazywaniu
spoteczenstwu informacji poza oficjalnym obiegiem obejmowata réwniez audycje radiowe
(wroctawski zesp6t Romualda Lazarowicza) czy dziatalno$¢ Serwisu Agencji Informacyjnej SW
zbierajagcego wiadomosci z oficjalnego 1 drugiego obiegu, oraz z nastluchu radiostacji
zagranicznych. Charakteryzujac skrotowo ideologie ruchu, nalezy zwrdci¢ uwage na jego
bezwzgledna nieche¢ do ideologii komunistycznej 1 brak wiary w mozliwo$¢ reformy systemu
komunistycznego oraz podwazanie sensu ugody 1 pertraktacji z przedstawicielami wtadz.
Solidarnos¢ Walczgca negowala tez wykorzystywanie strajkow w zaktadach pracy jako sposobu na
walke z systemem, przeciwstawiajagc mu program demonstracji ulicznych oraz walki czynnej (w
prasie SW podaty nieraz stwierdzenia o narodowym powstaniu). Co do sfery gospodarcze; SW
chciata Rzeczpospolitej Solidarnej, z silnymi samorzadami i rozwini¢ta polityka socjalng panstwa
(solidaryzm). Po roku 1989 dziatalno$¢ organizacji oslabta. Nie znalazta ona dla siebie miejsca w
politycznej mozaice III RP. Jej czlonkowie zdazyli jeszcze przed rozwigzaniem w 1992 roku
przeprowadzi¢ demonstracje przeciwko obaleniu rzadu Jana Olszewskiego.’

I1. Miejsce Solidarnosci Walczacej w opracowaniach dotyczacych najnowszej historii Polski,
powstalych po 1989 roku.

Historia Solidarno$ci zajmuje poczesne miejsce we wszystkich przeanalizowanych
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przez autora na potrzeby niniejszego referatu syntezach i opracowaniach: powody takiego stanu
rzeczy sg oczywiste 1 bezdyskusyjne. Trzeba jednak pamigtac, ze syntezy i opracowania rzadzg si¢
wlasnymi prawami, jako ze ich celem jest ukazywanie mozliwie najszerszego spektrum zagadnien z
danego odcinka czasu, charakteryzuja si¢ one duzym stopniem ogodlnikowosci: uwypuklaja
najwazniejsze fakty pomijajac detale, przez co nierzadko daja do$¢ rozmyty obraz rzeczywistos$ci.
Pozostawiajg czytelnika bez calej bazy dowodow wyjasniajacych jakies zjawisko, fakt:
stanowigcych punkt wyjscia dla réznych pdl interpretacji. Niestety, synteza — by pozostata sobg i
mogta pelni¢ swa funkcje — musi mie¢ taki charakter: czesto brak jest calego ciggu przyczynowo-
skutkowego, autorzy przedstawiaja mozliwo$ci odgadywania prawdy jedynie w ograniczonym
zakresie, nierzadko narzucajac czytelnikowi tylko jedng z drog interpretacji. Dzieje si¢ tak nie tylko
ze wzgledu na stopien uszczegélowienia analizy jakiego$ zjawiska, ale tez sam dobor faktow i
hasel. Autorzy zmuszeni sg selekcjonowaé je 1 wybiera¢ te najistotniejsze, szeregowac je w
hierarchii. Tym sposobem jedne wydarzenia relacjonowane sa szerzej, inne za$ pozostaja wylacznie
hastami, badz nie pojawiajg si¢ wcale. Sposdb w jaki si¢ to dokonuje wiele méwi nam o autorze,
spoteczno-politycznym zapotrzebowaniu czy aktualnych trendach w historiografii. Ow spoteczno-
polityczno-historiograficzny konglomerat uwarunkowan wida¢ wyraznie na przykladzie miejsca,
jakie w poszczegdlnych, przeanalizowanych przez autora niniejszego referatu, zajmuje Solidarno$é
Walczaca, zwlaszcza na tle gtownego nurtu Solidarnosci skupionego wokoét przewodniczacego
Lecha Walgsy. Kazde z przeanalizowanych opracowan zawiera gltdwne, traktowane powszechnie
jako znaczace czy przetomowe wydarzenia z dziejow Solidarnosci np.: histori¢ powstania ruchu,
perypetie zwigzane z legalizacja, Kryzys Bydgoski, I Zjazd zwiazku, powstanie Krajowej Komisji
Wykonawczej, Okragly Stot itd. Material historiograficzny publikacji r6zni si¢ jedynie w detalach.
Solidarno$¢ Walczaca traktowana jest wylacznie jako tto. W kazdej z analizowanych
przez autora syntez organizacja ta jest praktycznie nieobecna. Dowiadujemy si¢ co najwyzej, ze
struktura taka dzialata, powstata w okresie Stanu Wojennego i zajmowata stanowisko radykalne,
nieugodowe wzgledem komunistow. Brak natomiast informacji co do genezy, struktury,
dziatalno$ci oraz gtownych przedstawicieli (niekiedy samego Morawieckiego).® Z tych strzepow
wiadomosci, zwlaszcza na tle fragmentow moéwigcych o znaczeniu kompromisu zawartego przy
Okraglym Stole, wylania si¢ obraz grupki, ktéra byla w zasadzie $lepa uliczka w opozycyjnej
ewolucji, ktorej radykalizm (cho¢ nikt szerzej go nie wyjasnia) raczej nie przyniost by korzysci, ale
ofiary. W zasadzie tylko w jednej publikacji autor spotkat si¢ z krotka wzmiankg o istnieniu w
gtownym nurcie Solidarnosci koncepcji dopuszczenia do udzialu w wyborach kontraktowych
innych opozycyjnych sit.” Brak tez na tamach poszczegdlnych opracowan wyjasnien dotyczacych
prezentowanych przez SW wizji wychodzenia z komunizmu. Nieobecnos¢ ruchu przy Okraglym
Stole kwituje si¢ twierdzeniami o jego radykalizmie i wysuwanej m.in przez SW tezie, Ze
porozumienie okragtostotowe byto aktem zdrady. Na tym tle wyrdznia si¢ nieco, majgca raczej
popularnonaukowy charakter, ksigzka pt. Polska XX wieku 1914-2003," ktéra sprawe Okraglego
Stolu oraz miejsca, jakie w koncu lat 80-tych na scenie politycznej zajmowaty rozne, drobne
ugrupowania polityczne, traktuje nieco szerzej, informujac czytelnika np. o odbyciu (pomimo
aresztowan) przez te organizacje (KPN, SW, PPS- Rewolucja Demokratyczna) Kongresu Opozycji
Antyrezymowej oraz wydaniu o$§wiadczenia domagajacego si¢ wolnych wybordéw i przelamania
monopolu PZPR. Stowa te miaty by¢ przyjete przez Solidarnos¢ (tak przekazuje to autor) jako
ekstremistyczne i pozbawione realizmu. Zdecydowano si¢ rowniez na krotkg prezentacje powodow,
dla ktorych program Solidarnosci Walczacej (i innych grup), nie zyskat szerszej aprobaty. Miato
by¢ to spowodowane ich niewielka liczebnoscia i rozdrobnieniem. Ten stan rzeczy utrudniat
konkurowanie z Solidarnoscig (nazywang w tekscie gfowng antykomunistyczng silg opozycji) 1
ulatwial ugruntowywanie twierdzenia, iz Okragly Stot byt jedyng stuszng drogg''. Stanowisko tej
syntezy wydaje si¢ dos¢ wywazone. Nurt Solidarnosci skupiony wokot Lecha Walesy jest takze tu

8 Jerzy Topolski, Polska XX wieku, 2001.

®  Ryszard Michalak, Historia polityczna Polski 1952-2000, 2003, s. 183.

' Bartlomiej Blaszkowski, Marek Derwich, Polska XX wieku 1914-2003, 2004.

""" Barttomiej Blaszkowski, Marek Derwich, Polska XX wieku (1914-2003), 2007, s.186.



(zgodnie przeciez z faktami) uznawany za gldwnego bohatera walki z rezymem, tym nie mniej w
omawiane] ksigzce brak tak jednoznacznej nieobecnosci innych, antykomunistycznych sit:
wylaniajacy si¢ z kart jego podrecznika §wiat polityki lat 80-tych nie jest tak, jesli idzie o opozycje,
monolityczny. Ci ,,inni”, ktorych koncepcje przegraly, sa tu mimo wszystko obecni 1 to nie tylko z
nazwy, chociaz poswieca si¢ jedynie minimum uwagi. Stanowisko Btaszkowskiego na pewno nie
jest wytomem we froncie milczenia na temat SW, chociaz w porownaniu z syntezami Czubinskiego
czy Topolskiego stanowi wyrazne odchylenie. Nieco §wiatta na genez¢ SW rzucaja A Paczkowski i
A Chwalba, dowodzacy, iz powstanie jej 1 innych grup byto skutkiem m.in. wywotanej konspitracja
okresu Stanu Wojennego decentralizacji'?. R Michalak w ogole nie wspomina jej genezy czy celow
(dowiadujemy si¢ tylko, ze na jego czele stal Kornel Morawiecki, organizacja miata charakter
radykalny i niewielki zasi¢g).” Podobne stanowisko zajal A Paczkowski, ktory ograniczyl sie w
zasadzie do stwierdzenia, ze SW stanetfa na gruncie catkowitej odrebnosci od TKK.'* W identyczny
sposob organizacja zostata potraktowana w opracowaniu pt. Polska. Losy panstwa i narodu' oraz w
syntezie Wtodzimierza Bonusiaka.'® Roszkowski z kolei informuje, ze co prawa SW miata grono
zwolennikow, byla widoczna i1 aktywna, ale jej srodowisko byto zbyt rozproszone, by zagrozi¢
Walesie.”” Na tym tle wyrdzniajg sie opracowania Topolskiego'® i Czubinskiego®, ktore
problematyki Solidarno$ci Walczacej nie podejmuja wiasciwie wecale. Opis dziatalno$ci
Solidarnosci Walczacej, o ile w ogole si¢ pojawia, sprowadza si¢ do ogdlnych stwierdzen o
prowadzeniu przez nig ,,walki czynnej” czy organizowaniu demonstracji. Zadna z syntez nie
wspomina jakiejkolwiek publikacji SW, nie mowi si¢ o emitowanych przez organizacj¢ audycjach
radiowych czy dzialaniach Wydzialu Wschodniego. Bardzo niewiele dowiadujemy si¢ o samym
Morawieckim. Strefa nieznang dla czytelnika pozostaje tez problem relacji jakie faczyly
Solidarno$¢ Walczaca czy inne ugrupowania opozycyjne z nurtem Solidarno$ci skupionym wokot
Lecha Walesy. Brak na ten temat chocby kilkuzdaniowych komentarzy, co dociekliwszych
odbiorcow zacheci moze do siggnigcia po bardziej szczegdlowa literaturg, ale pozostatych zostawi z
brakiem wiedzy lub, co gorsza, idagcymi niekoniecznie we wlasciwym kierunku interpretacjami. Nie
wspomina si¢ réwniez o dzialalno$ci kontrwywiadowcze] podejmowanej przez organizacj¢, na
ktora sktadato si¢ m.in. prowadzenie podwojnej agentury czy nashluchu radiowego esbeckich
radiostacji. Wszystko to pomimo, iz Solidarno$§¢ Walczaca postrzegana bywa jako struktura
opozycyjna, ktéra posiadata prawdopodobnie najlepiej zorganizowany system obrony przed
inwigilacjg.”® Jak wida¢, sformutowania dotyczgce SW sg na ogédt bardzo ogdlnikowe i mogg
odbiorce informacji prowadzi¢ do wnioskdw zgota odmiennych od prawdziwych zatozen
organizacji. Dla przykladu: w ksiazce Gorgczka czasu przetomu. Dokumenty grup radykalnych
1989-90 zamieszczony jest program SW, podejmujacy kwesti¢ rozpadu systemu komunistycznego.
Nie byta to bynajmniej wizja odpowiadajaca hastom radykalizmu czy braku kompromisu. Nie
mowita ona wcale o ogdlnonarodowym powstaniu (choc¢ i takie stwierdzenia w publicystyce SW
padaty), ale o rozlozonej na lata (!) agonii systemu. Ideolodzy SW przewidywali, Zze komunizm
upadnie do konca XX stulecia, a stanie si¢ pod wplywem zapasci ekonomicznej, ktora zmusi
rzadzacych do reform i otwarcia si¢ na demokratyzacj¢ (faza A), co doprowadzi do wspotdziatania
z rzadem (!) samorzadnych sil jak NSZZ Solidarnos¢, inne zwigzki, stowarzyszenia tworcze i
rozdzialu wladzy politycznej od gospodarki (faza B), nastgpnie nastapi przej$cie do pluralizmu
politycznego oraz upodmiotowienie spoleczenstwa (faza C).*' Liczono przy tym na Korzystng
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koniunkture miedzynarodowa.”> Wracajgc do sprawy Okraglego Stolu nalezy skonstatowal, iz
istotnie wybory 1989 roku traktowano jako fasadowy plebiscyt, nie dajgcy prawdziwej
Rzeczpospolitej,” tym nie mniej wylaniajacy sie z kart syntez obraz Solidarno$ci Walczacej zostaje
zachwiany, jesli przyjrzymy si¢ wydanemu przez organizacj¢ z okazji zakonczenia obrad Okraglego
Stolu o$wiadczeniu — gdzie obok stoéw o bojkocie wybordéw z powodu lamania zasad suwerennosci
narodu, wyrazone zostaje takze zadowolenie legalizacji Solidarnos$ci 1 wynegocjowania zmian w
kierunku demokracji i gospodarki rynkowej. Stanowisko SW nie bylo wigc totalng negacja, co
mogloby wynika¢ z lektury analizowanych opracowan, lecz mialo charakter selektywnej, cho¢
nieprzejednanej krytyki, przy czym SW podkreslata, ze roznice zdah pomigdzy nig a Solidarno$cia
nie oznaczajg bynajmniej rozejscia sie dgzen i ideatéw obu tych nurtdow opozycji.** Glosy radykalne
(walka czynna, masowe demonstracje) czy zgota utopijne (np. wiele pomystow dotyczacych wizji
Rzeczpospolitej Solidarnej) faktycznie si¢ pojawiaty: wpisujg si¢ one dobrze w lakoniczne, hastowe
stwierdzenia autorow syntez. Ale jak wida¢ na powyzszym przyktadzie jest to tylko jedna strona
rzeczywisto$ci, prezentowanie jedynie jej jest duzym uproszczeniem, zaktamujacym stan faktyczny.
Z drugiej strony trzeba jednak skonstatowac, ze takie postgpowanie zgodne jest z wypracowanym
od 1989 roku historiograficznym schematem, ktory w procesie konstrukcji przeznaczonej do
og6lnego odbioru interpretacji faktow, wyznaczyl Solidarno$ci Walczacej konkretne miejsce —
szufladkujac ja jako grupe romantycznych, nieodpowiedzialnych radykatéw. Z zwigzku z tym
prezentacja tej organizacji jako ruchu, w ktorym oprocz pomystow istotnie radykalnych,
chybionych czy wrecz nierealnych pojawiaja si¢ poglady majace logiczne uzasadnienie i mogace z
powodzeniem konkurowa¢ z wizja gldéwnego nurtu zwigzku, stanowitaby zagrozenie dla raz
uksztaltowanej, spojnej wizji najnowszej historii, tamalaby ustalony schemat i zmuszata do
zadawania niewygodnych politycznie pytan, ktére moglyby maci¢ zdobywcom historiografii
delektowanie si¢ ich sukcesem. Zreszta, na dodatkowe nieszczescie dla Solidarnosci Walczace;,
synteza nie jest, jak pisali$my, miejscem na zbyt szczegétowe wynurzenia, co dodatkowo utatwia
autorowi trwanie przy szablonach i1 rozgrzesza go z braku przelamywania schematow 1 politycznych
tabu.

Rzecza charakterystyczng jest tez podejScie autoréw syntez 1 opracowan do
wykorzystywanych przez nich publikacji i Zrédel. Mimo, iz Solidarno§¢ Walczaca wydawala wiele
tytutow, tak podziemnej prasy jak i innych wydawnictw, w zadnej z przeanalizowanych ksigzek
autor niniejszego referatu nie zetknat si¢ z wzmiankami o nich, brak tez fragmentow pism ruchu
wsrod przytaczanych przez tworcOw opracowan tekstow zrodlowych.” Nie znaczy to oczywiscie,
ze temat Solidarnosci Walczgcej jest w bibliografii w ogole nieobecny. Przyktadowo u
Roszkowskiego mozna znalez¢ pozycje pod tytutem: Gorgczka czasu przetomu. Dokumenty
ugrupowan radykalnych 1989-90.?° Ta powstala w 1990 roku ksigzka jest zestawieniem tekstow,
przede wszystkim programowych, réznych, czgsto zapomnianych obecnie ugrupowan politycznych
jakie dziataly w Polsce u progu lat 90-tch, pozostajac jednakze w cieniu gldéwnego nurtu
Solidarnosci 1 PZPR. Wsrod zebranych przez autora tej ksigzki zrédet znajdujg si¢ m.in. Zasady
ideowe i program Solidarnosci Walczqcej. Autorzy wszystkich syntez odwotuja si¢ mniej wigcej do
tego samego zestawy monografii: kamieniami milowymi kazdego z przeanalizowanych opracowan
sg np.: Polska rewolucja autorstwa T.G. Asha,” Solidarnos¢ w podziemiu Jerzego Holzera,”™® czy
Solidarnosé 1980-1981% pidra tegoz samego autora. W bibliografii réznych opracowan powtarzaja
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sie takze Konspira,” czy Droga do mniejszego zta’ Tym nie mniej monografii, czy innego rodzaju
tekstow (poza wspomnianym przypadku ksigzki Wojciecha Roszkowskiego) mowigcych szerzej o
Solidarnosci Walczacej brak. Nawet w opracowaniach monograficznych, dotyczacych stricte
Solidarnosci, Solidarno$§¢ Walczaca pozostaje tematem pobocznym, pojawiajacym si¢ niejako przy
okazji glownego watku narracji, informacje, ktére mozemy na ich podstawie uzyskaé nie
wykraczajg wiele szerzej poza to, czego czytelnik moze dowiedzie¢ si¢ czytajac ktorgs z syntez.
Ten stan rzeczy jest odbiciem miejsca jakie Solidarno$¢ Walczaca zajmuje w polskiej historiografii,
stajac si¢ jednoczesnie wskazodwka przyczyn jej nieobecnosci na tamach podrgcznikow.

I11. Podsumowanie. Powody ograniczonej obecnosci Solidarnosci Walczacej na lamach syntez
i opracowan.

Nieobecnos$¢ srodowisk opozycyjnych innych niz Solidarno$¢ skazuje je z biegiem
czasu na zapomnienie. Obecne co najwyzej marginalnie w dzisiejszym dyskursie politycznym i
historiografii spychane sg na pozycje haset, za ktorymi nie stoi konkretna tres¢. Przed badajacym
ten stan rzeczy staje nader istotne pytanie: czy wywotany on jest li tylko i wylacznie stanem
faktycznym, tj. rzeczywista marginalnoscig srodowiska Solidarno$ci Walczacej (i innych grup) w
latach 80-tych, czy moze podloze jest inne. Istotnie, faktem jest, Ze Solidarnos¢ Walczaca miata
stabiej rozbudowane struktury 1 wplywy niz gtowny nurt Solidarnosci, od ktérego wzigta poczatek.
Tym nie mniej wydaje si¢, ze przyczyna lezy jeszcze gdzie indziej. Nie do przecenienia jest fakt, ze
to wilasnie gltowny nurt Solidarnosci odnidst zwycigestwo (?) w rozmowach z komunistami i
doprowadzit do transformacji ustrojowej w wyniku ugody Okraglego Stotu (cho¢ problematyka ta
nadal wywotuje spore emocje, czesto stycha¢ glosy podwazajace interpretacje tych wydarzen w
kategoriach sukcesu i stusznego, roztropnego kompromisu). Nurt Solidarnosci skupiony wokot
Lecha Walesy byl frakcja najwieksza, cieszyt si¢ szerokim poparciem w spoteczenstwie i za
granicg. Solidarno$¢ Walczaca byla liczebnie stabsza, owszem poprzez audycje czy podziemne
wydawnictwa docierala do szerszego kregu odbiorcow, ale musiata konkurowa¢ z grupa skupiong
wokot otoczonego swego rodzaju mitem przewodniczacego Walesy. Miedzy oboma nurtami
wystepowaty programowe roznice, prowadzace do konfliktow, Solidarnos¢ Walczaca mozna byto
postrzega¢ wiec w kategorii odszczepiencow, rozbijajacych zwigzkowa jednos$¢ i ostabiajacych
ruch. Niekoniecznie musialy podoba¢ si¢ poglady organizacji, do$¢ radykalne politycznie.
Problemem organizacji byta wizja wyjs$cia z komunizmu oparta o nieustepliwos$¢ i nienawigzywanie
dialogu z rezymem. Nastawienie na dywersj¢ 1 konspiracj¢ byto traktowane jako dziatalno$¢
nieodpowiedzialna, romantyzm, z ktorego nie bedzie konkretnych efektéw. Radykalizm
Solidarnosci Walczacej wywolywat tez wsciektos¢ wiadz, ktore nie byly sktonne tolerowac jej w
takiej mierze jak glownego nurtu zwigzku. Nalezy w koncu pamigtaé, Ze to ostatecznie lansowana
przez grupe Walesy polityka kompromisu z wladza wzigta gore 1 — czegokolwiek bySmy nie
powiedzieli o umowie okraglostotowej — przyniosta Polsce wymierne korzy$ci. W procesie tym
Solidarno$¢ Walczaca nie chciata wzig¢ udziatu, dodatkowo przyszto jej konkurowaé z innymi
malymi, radykalnymi grupami np. z KPN-em. Solidarno$¢ Walczaca sama wykluczylta si¢ z procesu
przemian 1 zostala wykluczona (Zwigzek, ani tym bardziej Partia nie zdecydowaly si¢
zaproponowa¢ jej miejsc w sejmie kontraktowym). Srodowisko Solidarnosci, a przede wszystkim
wladze przedstawiaty ja jako ekstremistow, panstwowa propaganda oskarzala o terroryzm.. Te
uogoblniajace stwierdzenia, wespot z nieobecnos$cig organizacji w dyskontowaniu sukcesu (?) jakim
byt dla Solidarnosci 1 przynajmniej czes$ci aparatu PZPR Okragly Stol, spowodowaly zepchnigcie
Solidarnosci Walczacej na pozycje nieobecnych w procesie przemian®. Srodowisku temu nie
powiodlia si¢ rowniez szersza dziatalno$¢ bezposrednio po zmianie systemu. Utworzona przez jej
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dziataczy Partia Wolnosci nigdy nie zyskata szerszego poparcia, a kandydat w wyborach
prezydenckich w 1990 roku, przewodniczacy Kornel Morawiecki nie zdobyl wymaganych dla
rejestracji 100.000 podpisow. U progu lat 90-tych nastepowalo przewarto$ciowanie stosunku do
minionego okresu, odklamywanie rzeczywistosci, byt to czas podsumowan, rozliczen (czy raczej
ich prob), ale tez budowania nowych mitow. Zaréwno komunisci jak i opozycja szukali w tym
nowoksztattujagcym si¢ uktadzie wlasnego miejsca. Dla Solidarnosci Walczacej go w nim jednak
zabraklo z powodéw przedstawionych wyzej. Tym sposobem Solidarno$¢ Walczaca stata sie
nieistotna z politycznego punktu widzenia, co przetozylo si¢ na brak zapotrzebowania na nig w
dyskursie historiograficznym. Historycy bardzo czesto odzegnuja sie od zwigzkow z polityka. Dla
nikogo nie jest jednak tajemnica, ze taka zalezno$¢ istnieje: przegrana w swiecie polityki jest czesto
roOwnoznaczna z nieobecnoscia na kartach historii.

Nieobecno$¢ Solidarnosci Walczacej w szerszym nurcie historiograficznego
dyskursu pozbawia ja (i nie tylko ja) wlasnej podmiotowosci. Brak szerszej informacji o niej
skutkuje w prostej linii brakiem wiedzy o jej dokonaniach, ideologii i celach, przytloczona przez
nurt zwigzku skupiony wokot Lecha Walesy, ktory dzigki zwycigstwu swojej koncepcji przemian
zawladnat historiografig, skazana jest na wegetacje na jej peryferiach 1 rozptynigcie si¢ w
rozpowszechnionym nie tylko w potocznym mysleniu micie jednosci®, ktory wspotgrajac z mitem
braku alternatywy, tworzy obraz — konstrukcje przekonujaca spoteczenstwo do wiary w istnienie
jednego silnego, niepodzielnego ruchu, ktory posiadal skuteczng i genialng wizje dziatania.
Widzimy wyraznie proces homogenizacji 1 upraszczania rzeczywistosci, odrzucania tego, co z
powodu sporéw ideologicznych lub nieraz osobistych uprzedzen jest niewygodne i1 zostalo uznane
za zbedne. Rodzacy si¢ w ten sposdb stereotyp naznaczonej heroizmem walki spoteczenstwa
reprezentowanego przez jedna, konkretng sitg, odbiera glos i prawo bytu na kartach historii tym,
ktorzy glosili odmienne poglady i prowadzili z tg silg polemike. W ten sposob, pomimo roéznych,
ostatnio czgstych glosow krytycznych, Okragly Stot postrzegany jest w zasadzie jako jedyna
stuszna 1 mozliwa droga wyjscia z komunizmu, ktéora w sposob bezkrwawy 1 nierewolucyjny
doprowadzila do transformacji ustrojowej. Kazda z syntez podchodzi do tej sprawy w zasadzie w
ten sam sposob., podkreslajac wyjatkowos¢, wrecz geniusz polskiego kompromisu, ktory powinien
by¢ stawiany innym za wzor. Ewentualna alternatywa (ktora jest m.in. stanowisko Solidarnosci
Walczacej), jest w tych opracowaniach nieobecna, nikt jej nie przedstawia ani tym bardziej nie
thumaczy. Pada jedynie ogodlne stwierdzenie, Ze inne drogi pozbawione byty politycznego realizmu,
mogly doprowadzi¢ do rozlewu krwi, a i zachowanie pozostatych panstw Ukladu Warszawskiego w
takim wypadku mogloby by¢ zupetnie inne. Mit ,,braku alternatywy” jest skutecznym narzedziem
kontestacji dokonan Solidarnosci Walczacej, kontestacji, ktora w przypadku przeanalizowanych
przez autora syntez i opracowan skutkuje jej calkowita niemalze nieobecnoscia.

Syntezy wykorzystane na potrzeby referatu:
Antonii Czubinski, Historia Polski XX wieku, 2003.
Wojciech Roszkowski, Najnowsza Historia Polski 1980-2006, 2007 (i inne wydania).
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